
!

王石川

!!!!!!

河南!

!"

后"小伙程帅帅计划给

北大送匾 !北京人大学"#意指北大

招录本地学生过多$成为!北京人的

大学"%$被警方带走& 记者事后联系

上了程帅帅$他说他已经安全到家&

程帅帅称$

!

月
#"

日上午$警方以扰

乱社会公共秩序为名$ 将他在海淀

派出所扣留了近
$

小时&

把北京大学称为 !北京人大

学"$是一种带有嘲讽意味的修辞学

说法$ 并不是说就读北大的皆是北

京人$ 而是指北大招录的北京籍学

生过多$几乎成为了北京人大学& 很

显然$这是一种公民的合法表达$这

种表达并未扰乱社会公共秩序 $警

方不应该扣留$ 也不应该把其遣送

回河南新蔡&

与其遣送新蔡$不如探讨程帅帅

为何要给北大送匾!北京人大学"$以

及追问!北京人大学"的说法有没有

合理之处' 前不久$北京大学法学院

教授张千帆在其研究课题!大学招生

与宪法平等" 中得出了这样的结论(

广东)安徽考生考进北大的概率只有

北京孩子的
#%

&换个角度理解$北大

对广东)安徽学生设置的门槛比北京

考生整整高了
&'"

倍&

很显然$ 北大是北京人的北大

确实有点夸张$ 但北京考生考上北

京的机会比其他地方考生的机会大

很多$是不争的事实$正如程帅帅所

说$!我看到学校外的榜单$ 今年北

京文科一本线
(!)

分$ 照这分数我

第一年就能上一本了& "而程帅帅经

历了
*

年复读$只考上三本院校&

北大等名校青睐于北京考生 $

无疑是招生不公的体现$ 对其他地

方的考生实属不公平& 网上有这样

一个故事( 一湖北小伙在北京一建

筑工地当小工$ 偶然间和在建写字

楼的设计师聊$ 没想到他们竟都是

#!!*

年参加的高考 #那时候全国一

模一样的考题%$湖北民工当年考了

)#)

落榜了$设计师在北京当年考了

(!+

上了建筑工程大学& 多年后$命

运竟是如此差异* 这是杜撰还是确

有此事$不得而知$但其所直陈的事

实不难在现实中找到原型& 这个民

工不想荣光地上大学) 找到体面的

工作吗' 谁让你不是北京户籍呢&

*'#'

年发布的 +国家中长期教

育改革和发展规划纲要,$明确要求

!加强信息公开和社会监督$公开高

等学校招生名额分配原则和办法"&

按理说$ 北大等名校的招生名额分

配原则和办法应该公开讨论$ 征求

公众意见$应该充分博弈$做到利益

平衡$毕竟北大是中国人的北大&

但现实令人失望& 而招生指标

的背后实际上与户籍制度有关 $还

牵扯到利益固化的格局$ 据中国社

科院专家曲相霏称$ 目前部属大学

招生名额分配主要体现了三方意

志(高校)高校所在地政府)教育部&

高校所在地政府非常希望部属大学

都能成为当地的大学$ 招收当地学

生越多越好& 如果不打破固化的利

益格局$就很难做到招录公平&
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教师节向房山希望小学教职员工捐赠
&)""

万保额的保险

!!!!!!*"&*

年
!

月
&"

日!中国平安"专

注!为明天#安全教育第一课走进北

京市房山区!在蒲洼乡平安希望小学

开展了一堂生动的 "儿童安全教育$

的互动课%中国平安向蒲洼乡平安希

望小学捐助了
&

万元校园维护基金

和价值
,

万元的教学用具以及多媒

体教学设备% 活动正值教师节!中国

平安还为蒲洼乡平安希望小学全体

教职员工捐赠了总保额将近
&)""

万

元的"教职员工校方责任保险$!为那

些在艰苦环境下仍旧热衷于教育事

业的教师们提供一份安全保障%与此

同时! 平安还向学校的
&4

名特困学

生捐助了助学善款!务求从硬件与软

件&物质和精神等方面共同支援贫困

地区的教育事业!使孩子们能够顺利

完成学业%

中国平安表示!孩子是一个国家

未来的希望!为少年儿童安全健康成

长营造良好的社会环境!需要全社会

关心和重视%中国平安将继续与社会

各界共同努力!为中国少年儿童的健

康成长贡献力量%

据悉!中国平安希望小学支教行

动自
*""+

年以来 ! 共招募约
&5)*+

名爱心志愿者投身志愿服务工作!帮

助约
*65!$*

名孩子看到外面的世

界&更美的风景!学会爱和分享%

*6#*

年以"专注!为明天$为主题的中国平

安希望小学支教行动已陆续在云南&

重庆&甘肃&河南&贵州等
*)

个城市

的平安希望小学开展%
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!高速路节日免费"的政策早出台

了$国庆也快到了$这是第一个能享受

到!高速免费"的假期$可因为地方政

府和路桥公司的抵制$这一眼看就快

到嘴的节日福利$又生变数&媒体报道

称(截至目前$大多数省份尚未明确出

台机场高速是否免费等相关细节措

施$都在观望$同时$部分路桥公司抵

触情绪依旧& 各地找各种理由拖延出

台细则$有的称没有参考借鉴模式$有

的称!各地区具体情况差异较大$因此

细则制定需要考虑的问题很多"&

一言以蔽之(收费惯了$不想免

费$嘴里的肉不想吐出来&

这种对!高速免费"的观望)拖延)

推诿与抵制$是意料之中的态度$是已

经被收费惯坏了的地方政府和公司

必然有的反应& 只是没想到在中央的

政令下$既得利益集团会表现出如此

强烈的抵触&以往虽然也有!政令出不

了中南海"的现象$但起码会把表面文

章做得很漂亮$阳奉阴违$表面支持暗

里抵制& 比如$交通部门出台了一个

+关于做好今年国庆节长假期间小型

客车免费通行有关工作的紧急通知,$

地方起码会在表面上出台一个+关于

转发-关于做好今年国庆节长假期间

小型客车免费通行有关工作的紧急

通知.的通知,$做出贯彻执行的表面

姿态& 可地方政府在!高速免费"上一

直拖着不出台执行细则$足见这一次

遇到了多大的利益阻力&

收费时雷厉风行$免费时比登天

还难$这种现象在!高速免费"上再一

次得到了淋漓尽致的体现&

而且地方政府和路桥公司演的

这出双簧戏$配合得非常好$互相把对

方作为借口$把政令当皮球踢&地方政

府称要尊重利益相关者路桥公司的

意见$听取他们的声音后再作细则安

排$比如浙江的交通)公路)物价)高速

交警等相关部门在
$

月就与该省交投

集团及部分高速公路业主举行过座

谈会$讨论制定实施细则$但截至目前

该省实施细则仍没有出台///他们

会以路桥公司的阻力作借口$拒不出

台细则&

而路桥公司找的借口则是(虽然

国务院出台了文件$具体还是要看省

市如何操作$因此我们更关注各自所

在省份的细则措施///言下之意无

非是说$我们不听国务院的文件$只看

省市的细则措施&可是$省市政府部门

又以!路桥公司作借口"不出台细则$

于是!高速免费"就在这种推诿中陷入

了一个死循环$公司和政府合演着双

簧戏耍着中央和舆论&

路桥公司的阻力$ 可以想象$可

地方政府也表现出如此强烈的抵触$

颇让人费解&其实也不难理解$地方政

府也是公路收费利益链上最重要的

角色之一$政府通过!贷款修路$收费

还贷"的政策将修公路的责任推给市

场推给车主之后$就被路桥公司绑架

了& 出让路权$钱被政府拿走了0收费

还贷$公路成了地方政府的取款机0不

少地方$路桥公司跟政府部门有着非

常密切的关系$甚至就是一体的$官商

相连$官商勾结$结成了利益共同体&

当地方政府被公路收费的利益绑架

的时候$难免不成为抵制免费的急先

锋&

收费的时候从来都是急吼吼的$

而免费的时候就完全换了一副面孔&

要开征某项费用时$可能会象征性地

举办个听证会$听取各利益相关者的

声音$走个过场$无论听证结果如何$

不会阻止收费政策和细则的迅速出

台&可是$免费时就麻烦多了&还以浙

江为例$据浙江媒体报道$该省是较

早讨论如何将方案相关规定明确化)

具体化的省份之一& 但至今仍未出

台///什么时候收费时$有过这样的

!虚心听取民意"$又在听证后!迟迟

不出台"的' 双重标准)两副面孔$由

此可见一斑& 一些地方政府$跟公司

和商人走得太近$ 而离公众太远$被

公司绑架$甚至政府部门本身被公司

化了&

另一借口是!免费并非想象那么

简单$涉及道路养护)人员安排)部门

协调等诸多问题"& 拿技术当挡箭牌$

也是一个万能的借口$可是一些地方

收费时$ 从来没有遇到过技术难题$

从来没说过 !首次执行免费政策$对

许多省市来说都是 1摸着石头过河2

的尝试"& 一谈到收费$就开着飞艇过

河了$一谈到免费$就要假装摸石头

了&

其实$这一次交通部门出台!高

速免费"政策$是充分考虑到了地方

利益的$比如明确规定(各地不得擅

自扩大重大节假日免费通行车辆的

范围$避免各地免费车辆范围不一致

而引发新的矛盾///非常体贴地方$

担心有些地方走得太快形成攀比$让

后进的地方承受不了$所以要齐头并

进& 还规定(机场高速是否免费由地

方决定///这也是一种妥协和让步&

可面对这种让步$ 一些地方得寸进

尺&

请神容易送神难$收费容易$免费

难$!贷款修路$收费还贷"惯坏了一些

地方政府和公司$养了地方政府对收

费的倚赖$甚至养出了一群蛀虫&现在

想让他们切割一点儿收费利益$吐一

点儿出来$仿佛要了他们的命&

!"#$%&'()*+,-./0

!

曹林

社会热点社会热点

画中有话画中有话

!!!!!!

近日$山东省沾化泊头镇女

子张某因在镇政府采摘月季花$

被罚款千元&随后另有两名女子

在镇政府摘花被罚后向镇政府

讨要说法$镇政府办公人员认为

此事由张某挑唆$将其所在片区

水电全停$导致张某经营的店铺

已经关门歇业&张某在向镇政府

人员解释时$遭到党委副书记刘

文合殴打&目前刘文合已被停职

检查&

张某摘了一朵月季花$最多

是行为不够文明而已$怎么谈得

上!破坏公共设施"'这么一件小

事应该说一下就算了&可是我们

的个别镇干部$却使出了他们治

理老百姓的!全套手段"&这样的

镇干部$完全不会运用教育的方

法)行政的方法解决问题$有的

只是行政暴力$把!权力"变成了

!拳力"&

应该说$ 这些干部采取的

!罚)掐)打"都是违反法律的&摘

一朵月季花就被罚款
#666

元 $

这种!行政处罚"没有任何法律

依据$ 倒更像是趁机敲一笔0动

不动就掐断老百姓的用电$而且

把断电株连到了邻居$更是违反

+行政强制法,!行政机关不得对

居民生活采取停止供水) 供电)

供热)供燃气等方式迫使当事人

履行相关行政决定"0 至于镇党

委副书记!亲自打人"$更是直接

违反法律$触犯+治安管理处罚

法,了& 说这些干部无法无天倒

是很确切的&

一些基层干部靠行政暴力

做工作$靠!罚)掐)打"治天下$

不仅是工作水平)政策水平的问

题$而是根本觉悟的问题& 他们

根本不知道自己的权力来自何

处$以为自己的职能就是治理老

百姓的$甚至为了这样的目的可

以无视法律$不择手段&
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成都的李大爷先是险些被偷$

接着发现这一小偷又在准备对另一

路人下手$ 李大爷一直用眼睛瞪着

那男子$试图警告对方$没想到对方

捡起一砖块朝他冲过来& 让李大爷

十分寒心的是$ 在他被追打的半个

多小时里$围观的人们竟袖手旁观&

当该男子因涉嫌盗窃被批捕的消息

传来时$李大爷一点也高兴不起来(

!坏人太嚣张了$而且没人帮我& "

这些路人为何袖手旁观' 据一

位附近的商户说是因为小偷 !很激

动$又握有利器"$ 他们往往是!惯

偷$经常在附近行窃$上前帮忙怕他

们以后到店里捣乱"& 然而$我们可

曾想过$正因为其!很激动$又握有

利器"$所以$那位见义勇为的李大

爷因此可能陷入困境甚至遭遇不

测'

常识告诉我们$ 人都有趋利避

害的本能$从这一点来说$当人们看

到小偷手持铁锤一类的利器疯狂追

打李大爷的时候$ 没有人敢站出来

予以阻止$一定程度上可以理解&然

而$人又该多少有些血性$而一位七

旬老人都能做到的事$ 我们年轻人

为什么不能做到'退一万步说$我们

在此情况之下$ 至少可以选择电话

报警这样相对安全的见义勇为的方

式吧' 可以$但最终却没有$又是因

为什么'是我们太过成熟了$还是我

们太过冷漠了'

多一事不如少一事$ 是今天很

多人的人生哲学& 但是$ 我们可知

道$ 当我们碰上这类事件总是选择

回避与退让的时候$ 事实上可能让

同类事件更为频繁地发生( 为什么

这个地方偷盗事件频发$ 小偷十分

猖獗'还不就是因为大家都是!各人

自扫门前雪$ 莫管他人瓦上霜"$小

偷们知道在这里行窃非常安全* 当

李大爷们见义勇为却总是难以得到

周围的人们的鼎力相助$ 甚至仅仅

是一个报警电话的支持的时候$不

仅可能让他们身陷困境$ 而且可能

因此挫伤他们的热情$ 让他们从此

同样变得冷漠$ 让我们生存环境更

加恶化& 这是我们希望看到的局面

吗'
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